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Ferenc Gyula EIn6k Ur!

Targy: Elnokségi Torvényességi feliilvizsgalat kezdeményezése.
Tisztelt EInok Ur!

Felhivom a figyelmét hogy a Fellebbviteli Bizottsag 18/2008 szamu hatarozata tobb szabalyt
nem tart meg, s6t figyelmen kiviil hagy ezért kérem 6nt, hogy induljon térvényességi
feliilvizsgalat ez ligyben. Felhivom a figyelmét, hogy onnek a N.M.LASZ Szervezeti ¢és
Miikodési Szabalyzat 36. §. ¢, d pontja alapjan ez kotelessége. A Rétsag V.L.A SZ a 18/2008
Hatarozatott , nem hajtja végre. Az el6bb emlitett Hatarozat nem felel meg a szabalyoknak
ezért szabalytalan és torvénytelen intézkedések végrehajtasara nem kotelezheto a Rétsag
V.L.A.SZ.

Indoklas: A Versenykiiras és a Nevezési lap egyértelmiien tartalmazza a Nevezés feltételeit.
a Notincs S.E. A nevezési eljaras soran tobb szabalyt nem tartott be nevezési
kotelezettségeinek nem tett eleget. Ezt a tényt a N6tines S.E. részEérdl tobbszor is elismerték.
Fellebbeztek a N. M.LASZ Fellebbviteli bizottsagahoz. A benyujtott dokumentumok alapjan
egyértelmiien bizonyithato, hogy az elsé foku 0002 / 2008-2009 Hatarozata mindenben
jogszerl szabalyos. a kézbesitése hivatalosan Tértivevényes levél formaban meg tortént
2008.08.11.-én! Fontos datum. Bizonyithatd. Versenyszabalyzat 71.§ 4 pontja igy rendelkezik
ebben az ligyben:

» (4) Az els6 foku hatarozat megkuldése utan 2 napon belul lehet fellebbezést
Benyujtani. ,,

A Noétincs 2008. 08. 19-én adta be a fellebbezést! Ez is BIZONYITHATO.

A tovabbiakban ugyanez a szabaly 5 pontja rendelkezik:

(5) A megkildés tényét és idépontjat ( honap, nap, 6ra,) a Versenybizottsagnak
igazolnia kell. A megkiildés igazolt idépontjatél szamitott 2 napon tul érkezd
fellebbezéseket érdemi targyalas nélkiil el kell utasitani.

Ezek utan miért lehetett az, hogy a Fellebbviteli Bizottsag érdemben targyalta az
ugyet, teljesen az ide vonatkozo szabalyokat figyelmen kivil hagyva? A 18/2008
Hatarozatban azt irja, hogy a Rétsag Varosi LASZ az érvényben levd szabalyok
szerint jart el. A Fellebbviteli Bizottsag mégis az érdemi dontést megvaltoztatja!



Mi alapjan ? Egy szabalyt intézkedést nem emlit meg, ami alapjan dontott .
Indoklasaban harom bekezdésben probalja dontését legalizalni . Elég gyengén ! .
Az két indokban szerepet jatszik a sportszeriiség. A Fellebbviteli bizottsagnak fura
elképzelései vannak a sportszer(iségrél mikor 13 csapat ellen és a szabalyok be nem
tartasa mellett beszél azokkal szemben, akik a szabalyokat mindenben betartva részt
vesznek a bajnoksagban. A szabalyok nalunk barmennyire is meglepd mindenkire
egyforman vonatkoznak. A Fellebbviteli Bizottsag indoklasaban emlegetett
,sportszer(iség” a mi olvasatunkban ,KIVETELEZESNEK” ,” EGYESEKNEK
MINDENT SZABAD” ,az ,ERVENYBEN LEVO SZABALYOK NEM SZAMITANAK” ,
allitasoknak felel meg. Az nem lehet indok hogy csapatok sziinnek meg !
Nevetséges. Azért sziinnek meg ,mert nem tudnak megfelelni a kdvetelményeknek
. A Nétincs ellenben nem is akart megfelelni a kdvetelményeknek ez aki az tigyben
keletkezett iratokat atnézi szamara az egyértelmuien vilagossa valik . Az meg hogy
Oltdz6t épitettek szép dolog, de mi kdze a NEVEZESHEZ? Hol ,melyik szabalyban
van leirva, hogy aki 61toz6t épit, annak nem kell a Nevezési feltételeknek
eléirasoknak megfelelnie? SEHOL!

Ellenben a Versenyszabalyzat 20.§ 1 pontja igy szdl :

(1) A bajnoksagra, kupara, tornara a sportszervezetek a versenyrendszert kiird
szovetség altal kiadott nyomtatvanyon (nevezési lapon) nevezik be a
csapatokat. A nevezési lapon fel kell sorolni a nevezési lappal egyiitt bekiildeni
a kotelez6é mellékleteket.

A nevezési lap, illetve a kotelezé mellékletek vonatkozasaban hianyos nevezés
esetén a versenyrendszert kiir6 szovetség a versenykiirasban a hianypoétlasok
benyujtasara poéthataridot koteles megallapitani. A hianypétlasi hataridé
lejartat kovetéen benyujtott dokumentum a nevezési eljaras elbiralasaban nem
vehet6 figyelembe. A nevezésekkel kapcsolatos fellebbviteli eljarasban csak az
els6foku dontés biralhaté el. Amennyiben a bajnoksagot nem a
versenyrendszert kiiré szovetség rendezi, akkor a nevezés elfogadasa utan a
nevezési lap és a kotelezé mellékletek masolatat meg kell kuldeni a bonyolité
szervezetnek (versenyrendezési bizottsagnak). A nevezési lapot a
versenyrendszert kiiré szovetség biztositja.

Ugyanennek a § a 6 pontja meg igy rendelkezik :

(6) A sportszervezet nevezését el kell utasitani a versenyrendszerre:

f) hianypétlasi hataridét kovetéen csatolja be az el6irt dokumentumo(ka)t
Fellebbviteli Bizottsagnak nem all médjaban a dontést megvaltoztatni:

A Szabalyzatokhoz Kapcsolédé Jogorvoslati, Eljarasi Szabalyzat 16.§.3 pontja
mondja ki, milyen esetben van joga a dontést megvaltoztatni :



»(3) Megvaltoztatja a Fellebbviteli Bizottsag az els6 foku hatarozatot, ha az nem
felel meg az anyagi, jogi rendelkezéseknek vagy, ha a Bizottsag altal
kiszabott/szankcid, elmarasztalas/ buntetés aranytalanul sulyos vagy kirivéan
enyhe.”

A Fellebbviteli Bizottsag is a Hatarozataban elismerte, hogy a Rétsag V.L.A.SZ
mindenben a szabalyoknak megfelel6en jart el nem volt hataskorre a dontés érdemi
részét megvaltoztatni. Tobb mérlegelési lehetésége nincs se neki se mas
bizottsagnak .

A tovabbiakban arra is szeretném felhivni a figyelmét, hogy a Szervezeti és
Mikodési Szabalyzat szerint a Fellebbviteli Bizottsag 30. §. szerint EIndkbdl és 4
tagbol all 'Tehat OT FOBOL. A 27.§. pedig kimondja hogy a bizottsagok
hatarozatott eltéré szabalyozas hianyaban csak akkor hozhatnak ha abban a
bizottsag tagjainak tobb mint a fele részt vesz . Rétsagon a kett6 pedig nem tobb
mint 6tnek fele. Bar ezek utan mar ebben sem vagyunk biztosak ! Mindenesetre az
biztos hogy a 18/2008 Hatarozatot két f6 hozta létre és irta ala ! Szabalytalanul !

Tisztelt Ferenc Gyula Ur!

Felhivom figyelmét hogy a szabalyokat nem a Rétsag V.L.A.Sz alkotja ,6 csak végre
hajtja betartatja azokat . Ebben az Ggyben ennyi szabalyellenesség elég, a Rétsag
Varosi Labdarugé Szovetség EIndksége nevében batran ki merjem jelenteni hogy
ennek a Fellebbviteli Bizottsagnak semmi kdze nincs szabalyokhoz
intézkedésekhez. Dontenek mégpedig ugy ahogy kénylk kedvuk tartja .Ez pedig
elfogadhatatlan . Ebben az Ggyben mar nem elég hogy a nyul viszi a puskat ,de még
|6voldozik is 6ssze- vissza | Ehhez pedig a Fellebbviteli Bizottsag még asszisztal is !
2008-2009 Versenykiiras szerint a Rétsag Tertleti Il osztalyu bajnoksagot tovabbra
is a Rétsag VLASZ jogosult szervezni .A Rétsag Varosi L.A.SZ. tovabbra is a
joger6re emelkedett 002/2008-2009 Hatarozatott ismeri el és ehhez tartja magat .
Ett6l az elhatarozasatél senki és semmi nem tudja eltériteni . Ezért kéri a N.M.LASZ
elnokét hogy 2008.Szeptember 04 —re Rendkivili EInOkségi gyllést hivjon ossze .
Tajékoztatasuk k6zldm 6nnel hogy ezt a levelet és a 18/2008 szamu Hatarozatott is
megjelentetjik a honlapunkon .

2008-08-28
s.k.

Szabo Endre
Rétsag V.L.A.SZ. Elndke



